Vypis ze znaleckého posudku ¢. 4/2007 Prameny Vltavy

Excerpt ze Znaleckého posudku €. 4/2007 Prameny Vltavy od Ing. Ivo Viceny, CSc.

Sviyj znalecky posudek ptedlozil Ing. Vicena dne 9. biezna 2007, tedy ho vypracoval jesté
pied tim, nez byly znamy celostni diisledky polomil zptsobenych orkanem Kyrill a pted jesté
rozsahlejsi destrukcei Sumavskych lesnich ekosystémil zamérné vyvolanych avanturistickymi
rozhodnutimi ministra Bursika, jeho naméstka Mika a feditele Krej¢iho v letech 2007 - 2012.
Vysledkem jejich svévolného experimentu jsou 3 miliony mrtvych stromt zahubenych
kiirovcovou pandemii. Analyza a predikce vyvoje lesnich ekosystémi v NPS podle
Znaleckého posudku €. 4/2007 Ing. Viceny se tedy ukazala v pribehu nékolika nésledujicich
let naprosto spravnou a ptesnou.

Katastrofalni nezodpovédna a neprofesionalni rozhodnuti MZP a feditele NPS v letech 2005 -
2010, jejichz dtisledkem je zdmérna destrukce vysokokmennych pivodné kulturnich lest ¢i
jedine¢nych pralesnich fragmentt a kolaps citlivych horskych lesnich ekosystémii na rozloze
16 000 ha potvrzuje, hodnoti a vy¢isluje ve svych znaleckych hodnocenich Ing. Karel Simon
z let 2007 az 2013.

Cituji Ivo Vicenu dale:

,»,Vzhledem k podobnému charakteru rezervace Prameny Vltavy byly pii zalozeni Narodniho
parku vytyceny v téchto mistech dalsi dvé 1. zony, ptisné€ prirodni. Je to vrchovisté nad
Vltavskou cestou o vymeéie 62,1 ha, které tvoii zéonu €. 59 a zéna €. 60 ,,Cernohorsky mocal*
o vymeéte 92,3 ha, vzdalend od Prament Vltavy 2,5 km.

Rostou zde piivodni staré smrkové lesy, okoli raselinist’ je lemovano kleCovymi porosty.
Samotna vrchovisté nejsou ptilis hlubokd, nejvétsi hloubka je 120 cm, primérné vsak do 50
cm. Vytéka zde pod Cernou horou ,,Cerny potok* jako hlavni pramen feky Vltavy. Patii

k mistim, kde prameni zdroje surové pitné vody. Prameny Vltavy jsou mimotadn¢ dilezitou
oblasti Sumavy predevsim pro horské vrchovisté s vyznamnou ekologickou funkci. Je
osobitym reliktnim ekosystémem, které si udrzelo mnohé organizmy z ¢asové velmi
vzdalenych obdobi, zejména flory a nékteré specifické skupiny bezobratlych zivoc¢ichii. V
soucasné dob¢ plni vyznamnou funkci hydrologickou. Do téchto mist také soucasné smétuji
hlavni plany revitalizace unikatnich ¢innych raselinist’ a vrchovist’ podle Ramsarskych dohod,
zaméiené na ochranu vzacnych druhit, ptezivajicich zde od konce dob ledovych.

I kdyz jde v této zon€ o plivodni autochtonni porosty je v nich zastoupen vzhledem k velké
nadmoftské vySce pouze smrk, pouze v porostu 79 A3 je na plose 6,45 ha kosodievina. Proto
ani v budoucnu se neda ocekavat jiné zastoupeni dievin. Souse se v r. 2000 vyskytovaly
pouze na plose 2,07 ha, tedy na necelych 3% rozlohy.

V bylinném patie se vyskytuji napt. rosnatka okrouhlolista (Drosera rotundifolia), kyhanka
sivolista (Andromeda polifolia), plavuil puciva (Lycopodium annotinum) nebo diipatka
horska (Soldanella montana), které jsou na seznamu ohroZenych druhti podle vyhl. MZP &.
395/92 Sb. Likvidaci horniho stromového patra je existence téchto druhti vazné ohrozena.

Do uzemi 1. zony ¢ 58 zasahuji 7 dalkovych zdrojit prismyslové imise. V r. 2000 bylo

v bezprostiedni blizkosti 1. zony €.58 zjisteno poskozeni lesnich porostii prumyslovymi
exhalaty stupnem 0/1 (prvni priznaky poskozeni) a 1 (mirné poskozeni) na plose 29 ha, a to
zejména na sousednim vychodnim svahu Cerné hory. Pokud je takto poskozenych stromii
mdlo, zarazuji se celé porosty do ,, Pasma ohrozeni D*. Do tohoto pasma je zarazena cela
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1.zona ¢. 58. Pri vetsim poctu takto poskozenych stromii se celé porosty zarazuji do ,, Pasma
ohrozeni C*. Toto pasmo bylo vytyceno v r. 2000 pro sousedni 2. zonu, napr. porost 80DI.
Kriteriem pro toto zafazeni byla zjisténd koncentrace SOs, a to 20 — 60 ug/m’. V depozici
usazenych srazek byla v r. 2004 dale zjistena vyssi kyselost pH a vyssi obsahy dusiku, chloru,
zinku, Zeleza, hliniku, olova, médi a dalsich prvkii, jako arsenu nebo kadmia, které pri
zvySenych koncentracich piisobi skodlive na prirodu i lidskou populaci.

Po likvidaci horniho stromového patra kirovcem bude filtraéni schopnost lesa zlikvidovéna.
Dospély smrkovy porost zachyti az 130 kg siry/ha za rok a z kazdého kubického metru
vzduchu 130 mikrogramt polétavého prachu. Po likvidaci dospélych porostii v téchto
lokalitach dolehnou skodlivé prasné a plynné exhalaty bezprostfedné na lesy 1. zony €. 58 a
budou vétrem pieneseny do dalSich mist. Vzhledem k této skutecnosti musi byt ochrana
cennych genetickych porostit mimordadné pecliva.

Celé izemi 1. zon €. 58, €. 59 a €. 60 je porostlé kvalitnimi lesnimi porosty. Stromy jsou ve
stafi 113-323 let, vznikaly tedy za velmi dlouhé obdobi 210 let, a porosty jsou proto vyrazné
riznoveké. Pokud je zlikviduje kiirovec za dobu 10 let, muze vzniknout pouze nezadouci
stejnoveky smrkovy les. Rist stromt je zde velmi pomaly, do vysky 130 cm, kdy jsou stromy
jiz odolné proti neptiznivym vliviim, trva rtst az 10-52 roki. Po tak dlouhé dob¢ nebudou jiz
na plose stat zadné plodici stromy a vznik nového lesa neni proto zajistén.

Cela oblast NP byla vyhlasena ptaci oblasti podle kriterii NATURA 2000. Na ochranu ptactva
se odvoléava také Sprava NP, kdy pii vydani svého ,,Rozhodnuti ¢j.620/1654/04* ze dne 25. 5.
2005 o opattenich proti kiirovctim se vyslovné uvadi pro 1. zonu €. 58 (Prameny Vltavy) jako
predmet ochrany datlik triprsty a tetFev hlusec. Smyslem ochrany ptactva jsou vsak nejen
vyjmenované dva druhy, ale obecné celé ptactvo oblasti.

V této souvislosti je nutno uvést obsahly ornitologicky vyzkum katedry ekologie Ceské
zemédelské univerzity v Praze z r. 1999, ktery v bezprostiedni blizkosti Prament Vltavy (cca
3 km) zjistoval vyskyt ptactva podle prosttedi, zvlast pro lesy vysoké a zdravé a pro lesy
mrtvé, tedy pro lesy, v nichZ v disledku Ziru klirovce odumielo horni stromové patro.
S¢itanim bylo zjisténo 56 druht ptaka, u nichz u rady druhii byl v mrtvém lese zaznamendn
radikalni ustup celkového poctu i jednotlivych druhii na plochdach mrtvého lesa.

K ustupujicim druhiim patii naptiklad pénkava, pénice, budnicek, pévuska, krali¢ek, drozd,
kos a dal$i. U nékterych druhti, jako u pénkavy je zietelné, ze v porostech odumielych se sice
vyskytuje, ale prestala tam hnizdit.

Neéktere z téchto druhit byly oznaceny jako indikatory stavu usychajicich lesii. V mrtvem lese
po Ziru kiirovce je velmi ohrozen vzacny oresnik. To plati podobné i o kralickovi (Regulus
regulus L.), jehoz vyskyt v mrtvém lese poklesl na pouhou pétinu ve srovnani s lesem zdravym.
Vyklad Spravy NP v ,,Rozhodnuti ¢j. 620/1654/04 z 25.5.2005 o zptisobu ochrany datlika
t¥iprstého je odborné nespravny. V tidajném zajmu o jeho ochranu Sprava NP Sumava
omezuje likvidaci kiirovce a rozsituje plochu mrtvych lest. Biotop datlika je vsak prevazné
vazany na horni hranici bucin a nizsi polohy horskych smrcin; touto oblasti 1. zéna €. 58 neni.
Jako druh Zivici se hmyzem, zejména klirovci, je vazan i na kiirovcové oblasti a po uschnuti
smrki se jeho vyskyt po odumieni horniho smrkového patra automaticky snizi, ponévadz se
snizi i jeho potravinova zakladna. Jako predator ktirovci se datlik nikdy neprojevil a zadné
odborné publikace o kiirovci (V. Skuhravy, V. Zumr) ani pii nyné&jsi klirovcové kalamité ho
jako predatora neuvadéji.
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Diivody, uvadéné pro ochranu tetfeva hluice podle Rozhodnuti MZP &j. 620/1654/04 z 25. 5.
2005 lze oznacit za odborné spravné. Potravou tetfeva jsou ve vegetacnim obdobi z 80%
lesni plody, bobule, semena, jehlici a mladé vyhony, z 20% hmyz, mekkysi a ¢ervi, v zimé jen
jehli¢i, pupeny a semena. V zim¢ je jeho potrava jen z zivych rostlin a stroma, zivo¢iSna
potrava v pudé¢ je nedostupna. Z toho vyplyva, ze pro jeho zachovani a podporu jsou nezbytné
dospélé a zdravé, zelené, a tudiz nikoliv suché lesy.

Zakaz t€zby kirovcem napadenych stromt vedl k podpote kiirovcei, a je proto z téchto
hledisek pro ochranu ptactva neodborny a vede ke zhorSovani ptacich zivotnich podminek.
Ubytek ptactva v mrtvych lesich po Ziru kirovee je pro navitévniky patrny také tim, e neni
slyset jejich zpév, a tim se snizuje také turisticky prozitek. Toto stanovisko podporuje

., Vyjadreni obce Horska Kvilda ze dne 24. 7. 2006%, ktera uvadi, ze argumentace Spravy NP
a MZP k ochrané ,, naturovych " ptdakii je zcela protichiidnd, ryze ticelova, a proto
neprijatelna.

Bylo zjisténo, Ze i elitni vybérové stromy jsou napadeny lykozZroutem z 1. rojeni r. 2006 a Ze se
neprovadi zadné opatrent k jejich ochrané. Z napadenych elitnich stromii kiirovec vyletél

v léte r. 20006, z dalsich vyletel v tepléem podzimu r. 2006 po druhém rojeni a rozsiril se tak do
okoli. Z kazdého takového stromu se podle zptisobu mnozeni kiirovec rozsiti 5,8 krat.
Skute¢né bylo v bezprostiedni blizkosti zjisténo dalSich 14 stromd, ze kterych jiz opadava
ktira. Postup Spravy NP je v pfimém rozporu s uvedenymi predpisy, které kladou diraz na
ochranu geneticky vhodnych porosti a jejich dlouhodobé zachovani. Nezasahovanim proti
kurovciim doslo k podstatnému zhorseni, k radikdalnimu snizeni poctu zivych plodicich stromu
az na zakmenéni 0,6. Ze Zjisténych napadenych stojicich stromii se odumirdni ddale rozsiri,
co? povede k dalsi postupné likvidaci celé genové zdkladny.

Ridké porosty poskozuji vichtice podle stupné profedéni az 10 krét silngji. To se projevilo i
pfi vichfici Kyrill z 18. a 19. ledna 2007 v sousednich porostech 2. zony, ve kterém lezi dle
odhadu pies 1000 m’ polomii. Proto k likvidaci horniho patra mize dojit jests dfive vétrem,
nez ho znic¢i klirovec.

Nameéstek ministra RNDr. Libora Ambrozka, RNDr. Ladislav Miko, zakdzal asanaci kiirovci
napadenych stromii v I. zoné ¢. 58 Prameny Vitavy do té doby, nez o tom rozhodne komise.
Komise sestavend naméestkem Mikem zakazala pokraovat v asanaci stromtil. Rozhodnutim
komise bylo vyslovné zakazano pokaceni napadenych stromii. Usneseni, stanovené komise,
pfedchazela blokada asanace napadenych stromu aktivisty Hnuti Duha. Blokada trvala od 15.
srpna do pocatku zaii 2003.

Na jate roku 2004 dokoncil lykozrout smrkovy zir v NP Bavorsky les. Ohnisko ¢italo cca
1200 stromt a vyskytovalo se jiz piimo u statni hranice. Jednalo se o posledni Zivé smrky

v blizkosti L. zény €. 58. V roce 2007 byl zjistén pfi monitoringu I. zény €.58 jiz 25 nésobek
sousi oproti roku 2003. V roce 2003 bylo zjisténo 18 ks sousi a v roce 2005 jiz 456 ks sousi.
Prevazna vétsina sousi zjisténych v roce 2005 je v porostech ptimo navazujicich na porostni
skupinu 80G2, ktera by méla byt predmétem ochrany zvlasté vyznamného genetického zdroje
pro 8. vegetacni stuper.

Z celkové plochy I. zony €.58 ,,Prameny Vltavy* odumielo do r. 2006 cca 20 ha lesa,
tedy 26%. Sprava NP ztratila spolehlivy ptehled a/nebo aktualni stav kiirovcem napadenych
stromll zamérné nezjistovala.

-3/7-



Vypis ze znaleckého posudku ¢. 4/2007 Prameny Vltavy

Pii bezzasahovém managementu vSiechny dospélé smrkové porosty v oblasti ,, Pramenii
Vitavy“ budou do 8-10 rokui zcela zlikvidovany. Dusledky takového vyvoje se projevi na
ohrozeni pramenné oblasti Vltavy, ovlivni hydricky rezim z hlediska jimani vody, odparu,
rozkolisanosti odtoku a ohrozi horni tok Vltavy erozi. Bude zhorSena jakost odtékajicich vod
vysokym obsahem dusiku a fosforu, coz se projevi i na jakosti zasob spodni pitné vody.
Diisledky se projevi na teploté, nebot’ suché stromy propousti vice svétla a zareni, vyssi
teploty povedou ke zméné piidniho rostlinného pokryvu, k rychlému rozkladu lesniho
humusu, a tim ke zhorSeni uzivnosti ptidy, a zhorsi se tim podminky pro rust pfistiho lesa.
Nepiiznivy vliv bude mit takovy vyvoj na charakter blizkého vrchovisté ,,Cernohorsky
mocal“, nebot’ lesni porosty v jeho okoli zajist'uji ptidni a klimatickou ochranu. Tento postup
je v rozporu s ustanovenim zékona ¢. 254/2001 Sb., o vodach ve znéni pozdéjsich predpist,
ktery v § 1 ukldda vSem vlastnikiim piidy a vod nezhorSovat odtokové poméry, v § 2 uklada
chranit mista s pfirozenou akumulaci vody a v § 27 zlepSovat retenci uzemi.

Podle ustanoveni lesniho zakona ¢. 289/1995 Sb., § 32 je vlastnik lesa, tedy Sprava
Narodniho parku, povinen provadét takova opatieni, aby se predchazelo a zabranilo plisobeni
Skodlivych Cinitell na les, zejména preventivné branit vyvoji, Sifeni a premnozeni skodlivych
organismiui. Pri premnoZzeni Skudcii je viastnik lesa povinen podle téhoz paragrafu, odst.2 cinit
bezodkladna opatreni k jejich odstranéni a zmirnéni jejich ndsledkii. Novelizovany z. €.
114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, uvadi ve svém § 22, Ze ustanoveni o zasazich proti
Skidctim 1ze pouZit jen se souhlasem a v rozsahu stanoveném organem ochrany pfirody. Text
citovaného § 22 zakona ¢.114/92 Sb. nijak nezbavuje organy ochrany ptirody povinnosti
provadét opatreni proti Skiidclim a chrénit tak i lesy narodnich parkt proti ptisobeni
Skodlivych ¢initell na les. Pravomoc organii ochrany prirody se vztahuje pouze na zasahy,
tedy zpuisob a rozsah, jakym maji byt potiebna opatreni provadena. Zakaz teZby kiirovcem
napadenych stromii je 7 hlediska citovanych zakonu zietelnym poruSenim zdakona ze strany
jak MZP, tak i Sprdvy NP. Pojem ,,opatieni® je svym obsahem pojmem §ir§im neZ pojem
,Zasahy proti Skudctim®, ktery vyjadiuje vlastné€ jednu z moznych konkrétnich forem
,opatieni®.

Pti vysokém rozmnozovacim potencialu lykozrouta se pti vysoké umrtnosti vylihne z jedné
samice za rok 200 000 brouk, z nichz pti uvadéné 80% parazitaci piezije po 2-3

rojeni 40 000 broukt, ktefi sta¢i usmrtit 8 Zivych stromi. Zna¢né Siteni v 1. zo6né €. 58
ukazuje podle poctu nové napadenych smrkii na rychlost mnoZzeni za 1 rok 4-5 krat. Takovy
rozmnozovaci potencial byl prokazan rovnéz po blokad¢ organizované hnutim DUHA na
Plesném jezete v r. 1999. Tam bylo zjisténo mnoZzeni za jeden rok 5,8 krat. Dalsi vyvoj po r.
1999 u Plesného jezera v 1. zon€ ¢.124 vedl béhem nésledujicich let k likvidaci horniho
stromového patra. Podobny vyvoj postihuje jiz i zénu €. 58.

Z 1. 2003 nar. 2004 se pocet noveé napadenych stromil zvysil 8 krat. Z r. 2004 na r. 2005 se
pocet napadenych stromii zvysil dale jesté tiikrat.

Likvidaci zralych porost kirovcem Sprava NP nespravné piipisovala ,,pfirozenému
maloplo$nému rozpadu vékovitého porostu®, odkud se tidajné kiirovec ,,lavinovité nesiti*.
Toto neodborné tvrzeni vychazi z neznalosti biologie klirovce, o némz je i v podminkach
Sumavy prokézano $ifeni na vzdalenost 1300 m a vice, jsou prokazany pielety a §ifeni vétrem
na vzdalenost 26-50 km. Zir kiirovce ve vrchovistni smréiné na SLT 8R mé&l mimoiadné
Skodlivy vliv i na kle¢, kterou klirovec pfi premnozeni rovnéz napadal, a kterd méla chranit
vrchovisté pied vysousenim. Narodni park tam ptiznal 200 ks kiiroveem napadenych smrkii.
Pti prokdzaném zpiisobu Sifeni klirovce predstavuje existence poctu 200 ks
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nezpracovanych stromtl za jediny rok usmrceni 6 ha dal$iho porostu v r. 2007 a pfi
pokracovani povede k uplné likvidaci dospelych smrki béhem 4 let. Z "Bavorska" v r. 2006
vyletél kirovec z 1200 smrkii a napadl u nés pfiblizné 12 ha lesa.

BEZZASAHOVY REZIM V NARODNIM PARKU :

Vladni natizeni ¢.163/91 Sb ve svém § 2 neptedepisuje zavadéni bezzasahového rezimu,
predepisuje pouze omezeni lidskych zasahti a udrzeni stavajiciho stavu. Jde o zdkladni
ustanoveni, podle n¢hoz vse, co se v Narodnim parku déje, ma byt v souladu s jeho poslanim.
Nic, tedy zadna ¢innost nebo necinnost, nesmi byt v rozporu s jeho poslanim nebo nesmi
naplnéni poslani Narodniho parku ztéZovat nebo znemoziovat.

Vedeni NP Sumava usiluje o to, aby NP SUMAVA byl zafazen do kategorie II. podle kriterii
IUCN. Podle ¢asti II. (Managementové kategorie) téchto kriterii, vydanych v r. 2000 se

nikde bezzasahova tuzemi v narodnich parcich nepredepisuji. Jde o chranéna tizemi,
udrzovana predevsim pro ochranu ekosystémi a pro rekreaci. Chranéné ekosystémy mayji
byt navzidy uchovany pro soucasnou i budouci generace. Narodni parky této kategorie
nesmi byt exploatovany, pokud by exploatace odporovala ucelu, pro ktery byly zfizeny.

V narodnich parcich II. kategorie Ize vyuzivat pfirodni zdroje, pokud neplisobi skodlivé na
cile managementu. Pti vyuzivani Izemi narodnich parkt II. kategorie musi byt brany v tivahu
potieby mistnich obyvatel a jejich zivobyti. Proto opatreni, smérujici k ochrané
ekosystémi, tedy k ochrané pred kiirovcovymi kalamitami jsou v souladu s
doporucenimi IUCN. Na téchto zdsaddch nemtiZze nic zménit ani dopis Rogera Croftse ze
dne 30. 3. 2005, ktery na zakladé kratké navitévy Sumavy pracovnikii Martina Solara a Pierra
Gallanda v r. 2002 a v r. 2005 bezzasahovy rezim pouze doporucuje. Pro misi pracovnikli
ITUCN bylo charakteristické, ze podklady pro ni ze 68 % zpracovavalo nespravne, neodborné a
tenden¢né¢ Hnuti DUHA, z 28% Néarodni park Sumava a ze 4% obce. Nutno zdiraznit, Ze ze
zarazeni NP Sumava do II. kategorie IUCN nevyplyvaji pro MZP ani pro NP Sumava Zddné
ekonomické vyhody ani dotace nebo subvence.

Platny LHP uvadi, ze v 1. zon¢ se uplatiiuje vylucné funkce ochrany ptirody, celé jeji uzemi
bude ponechano ptirozenému vyvoji, bez ovliviiovani ¢lovékem, a tedy 1 bez veskeré lesnické
¢innosti. Tato formulace zdurazinuje ochranu prirody, vyhnula se vsak problematice ochrany

vvvvvv

Po tragické likvidaci starych §umavskych porostii se v r. 2004 MZP rozhodlo sviij postoj
k bezzasahovosti prehodnotit, nebot’ doslo k zavéru, Ze v podminkach stiedni

Evropy neni mozny zcela bezzasahovy reZim. Proto ve Véstniku MZP &.10/2004 pfipustilo
6 vyjimek pro pozarni ochranu, udrzbu cest a staveb, lov vybranych druha zvéte, branéni
Sifeni invaznich druhi, ochranu vysazenych listnact a jedle a revitalizaci vodniho rezimu. Je
nepochopitelné, pro¢ pfi téchto vyjimkach nebylo pamatovéano na ochranu proti kiirovci.
Snaha o dalsi rozsifovani ploch s bezzasahovym rezimem nadale pokracuje, a to pfimo i

v L.zoné €. 58 , Prameny Vltavy*. Obrannd opatieni, tedy asanace stojici hmoty, provedena

v 1. 2003 a 2004 zachranila 500 -1000 dospélych smrkt, tedy asi 2,5 ha lesa. Kromé odchytu
bylo za dva roky oloupano 2370 stojicich stromil a ve vedlejsi II. zon& pokaceno 3940 m”.
Rok 2006 vSak znamenal opét navrat k bezzasahovosti. Doslo k zaml¢eni hroziciho
nebezpeci. Krome zony €. 58 se tento nebezpecny postup tyka dalsich cca 500 ha jiz tehdy
zjisténych kiiroveem napadenych porostnich ploch.
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V 1. 2005 jiz samo MZP piipousti (&].620/1654/04), ze odumienim stromového patra dochdzi
k zasadnim zménam stavu stanovist’, které jsou predmétem ochrany evropsky vyznamnych
lokalit (EVL). Tento stav by mohl vést ke zhorSeni stavu populaci jednotlivych druha,
vyzadujicich ptisnou ochranu podle smérnice Rady 92/42/EHS nebo smérnice Rady
79/409/EHS. Cilem ochrany EVL je udrZeni stavu ptirodnich stanovist. Rozpad stavajicich
lesnich porostt vlivem Siteni kiirovcti neni v souladu s pozadavky prava EU v oblasti ochrany
ptirody a krajiny. Soucasny stav, kdy na Gizemi 1. zony €. 58 ,,Prameny VItavy* o celkové
rozloze 76,9 ha je povoleno zpracovani a asanace kiirovcem napadenych stromt jen na ploSe
19,41 ha, tedy pouze na jedné ¢tvrtiné plochy, vede k pfimému ohroZeni samotné existence
této zony. Kiirovcem napadené stromy se nachazeji podle zjisténi znalce na celém tuzemi
zony €. 58 a jsou potencionalnim zdrojem dalSiho Sifeni a zni¢eni dospélého lesa na
celém tizemi této zony béhem pristich 8-10 let. Kiirovec se podle zjisténi v této zoné pii
volném pritbé¢hu bez asanace rozmnozi béhem jednoho roku 4 nasobné¢. Stejna

rychlost mnoZeni kiirovce byla ovéfena v podobné nadmotské vySce i v I. zoné ¢.124
(Trojmezna) v r.1999.

Pii vytvafeni EVL (Evropsky vyznamnych lokalit) podle programu NATURA 2000 a
Smaragd bylo pro ochranu vrchovist’ stanoveno zabezpeceni lokalit proti nezddoucim vliviim
z okoli. K témto nezadoucim vliviim nalezi i thyn dospélych porostt v jejich bezprostfednim
sousedstvi. Dosavadni uplatiiovani bezzasahového managementu proti kiirovci odporuje
doporucenim, ktera vyplyvaji z vydanych evropskych smérnic. Tyto smérnice vyslovné
uvadéji, aby i mala kiirovcova ohniska byla likvidovana.

Pres znama nebezpeci dalsi likvidace starych lesii obsahovala smérnice Spravy NP ¢. 9/2006
vyslovny zdakaz asanace polomii a kiirovcem napadenych stromii pri soucasném

rozsireni vymeéry tizemi ponechaného samovolnému vyvoji, tzv. reZimu 0 na 20%, jde tedy o
svévolné rozsifeni bezzasahového uizemi 7 dosavadnich 13% o 54 %.

Nasledky kalamitniho rozmnozeni klirovce se projevily jiz nyni na niceni kleCovych porosti,
které maji tvofit ochranu vodnich toku a raseliniSt. Profedéni porostl po ziru klirovce
zpusobuje ohroZeni zbylého porostu, nebot’ fediny a porostni mezery postihuje silny vitr az 6
krét intenzivnéji neZ porosty hustsi. To prokézala fada diivéjSich Setfeni také po kalamité
r.2002 ptimo v Narodnim parku. Proto i systematicka ochrana proti kiirovci i

v sousednich II. zénach je potiebna.

Pro cilovy soubor O21 lest zvlastniho urceni geneticky cennych porostti predepsal LHP na
obdobi r. 2000-2009 jednoduchou piipravu pidy a v potiebné mife umélou vysadbu
nejlépe obalovanych sazenic. Vychova porostu se ma zamérit na dosaZeni prirozeného
rozestupu sazenic, zdravotni vybér (tedy i vybér kiirovcem napadenych stromii),
individualni vybér. Pouze ndvétrné st€ény maji byt ponechany bez zasahu. Tento LHP byl
schvalen dne 15. 6. 2000 Feditelem odboru ochrany lesa MZP pod &j. 00L/8/0a/00.

Ing. Ivo Vicena, CSc. kon¢i svoji Zpravu z roku 2007 timto zadvérem :
Uplatiiovani bezzasahového rezimu a zamérné vytvareni ,,divoliny* tedy odporuje
ustanoveni lesniho zakona ¢.289/95 Sb. a zak.¢. 114/92 Sb., o ochrané prirody a krajiny,

a je svévolnym rozhodnutim Spravy Narodniho parku.

Sprava NP své zaméry a svoje Skodlivé postupy vtélila i do své zavazné Smérnice €. 9 z r.
2006, v nichz se bezzasahovy ,,rezim 0% rozsifuje z dosavadnich 13% na 20%, tedy o
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celkovych 54%. Samotny izemni plan velkého izemniho celku JihoCeského kraje
nedostatené odrazi postup Narodniho parku, ktery pii uplatnéni dokumentu ,,Poslani a vize
NP Sumava®, zpracované v fijnu 2005 mutze vést k témto dopadiim:

1. Rozsah zalesnéné plochy Kkraje se zmensi asi o 24 000 ha.

2. Uzemi kraje se vice otevie vétrnému proudéni s prisluSnymi nepiiznivymi disledky
orkani pro obyvatelstvo a prirodu.

3. Velka plocha mrtvych lesi po kiirovei bude zachycovat méné Skodlivin z ovzdusi.

4. Mrtvé lesy podstatné zhorsi vodni hospodarstvi kraje, pokud jde o vsak do pidy,
povodiiovy odtok a jakost spodni vody. Odtékajici voda bude mit vyssi obsah dusiku a
fosforu z rozloZeného lesniho humusu a zhorsi se eutrofizace vodnich toki a hlavné

jezer Lipno a Orlik.

5. Zvysi se podstatné nebezpeci lesnich pozara vzhledem velkému mnoZstvi suchého
dfeva a zvySeni teploty piidniho povrchu pod mrtvymi stromy.

6. Sprava NP a MZP piedpokladaji vysoké nebezpeci padajicimi mrtvymi stromy pro
turisty a pripravuje omezeni turistického ruchu (MZP ¢.j. 400/3504/420/2119/03 ze dne
15.1.2004).

7. Postup Narodniho parku byl v rozporu s meziniarodnimi snahami o ochrané ptactva,
omezovani sklenikovych plyni a pisobi i na zvySeni oteplovani planety.

V Praze dne 18. kvétna 2013
Excerpt ze Znaleckého posudku ¢.4/2007 Ing. Ivo Viceny, CSc.

vypracoval Ing. Vladimir Valenta, CSc.
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