Prohlaseni ob&anského sdruzeni Sumava 21
ke stavu lesti v NPS (2004)

Po 12 letech existence Narodniho parku Sumava (NPS) do$lo k podstatnému zhorseni
stavu Sumavskych lesd, coZ je v hrubém rozporu s prvotnim zamérem na zfizeni NPS i
Nafizenim vlady &.163/1991 Sb., kterym se NPS zfizuje. Zachovani a zlepSeni stavu les(
Sumavy bylo prvotnim a zakladnim ddvodem vyhlageni narodniho parku (NP).

Soudasny pFistup odpov&dnych statnich organl, véetnd& spradvy NP, je s timto
pozadavkem ve zna¢ném rozporu; v rozporu je i s obecnymi pozadavky kladenymi na
NPS ve smyslu §15 zakona 114/92 Sb., o ochrané pfirody a krajiny.

Nesouhlasime se soudasnym oficidlnim pristupem k ochrané pfirody v NPS,
reprezentovanym ministerstvem Zivotniho prostiedi (MZP), ktery vede
k rozvratu nejcennéjsich biotopd horskych smrcin pohranicniho hiebene
Sumavy, tedy téch lokalit, jez byly ,,zakladnim kamenem™ vzniku NP.

Mame za to, Ze pokud je cilem NP zachovani a zlepSeni pFirodnich poméri, nelze
lesy Sumavy, poznamenané a nadale ovlivihiované antropogennimi vlivy,
ponechat jen pfFirozenému vyvoji.

PovaZujeme zaméry MZP podporované Hnutim Duha za mylné a nebezpeéné,
ohrozujici samu podstatu Sumavskych lesl.

V souéasnosti prosazovany pristup (pfemé&na ,neplvodnich® horskych smréin v jadrové
z6n& na pfirozené horské smréiny) vychdzi z mylnych predpokladd, kterymi jsou
zejména:

1. nepdvodni charakter lesnich porosttli, vyzadujici navrat k ptivodni
dievinné skladbé

2. stejnovékost lesnich porosti

3. monokulturni charakter lesnich porostii, zplisobeny hospodaifenim
v lesich

V prvé Fadé jde o plvodnost & neplvodnost sou¢asnych umavskych porostl jadrové
zény narodniho parku, tedy oblasti, ktera byla z hlediska lidské Ccinnosti jednou
z nejméné dotCenych a tudiz jednou z nejcennéjsich v NPS. Jde o oblast, kterd byla
v minulosti minimalné osidlend, komplex lest, kde vék porostl dosahuje b&Zné& 200 a
vice let, oblast, kterd nebyla podstatné zasazena vétrnymi kalamitami z let 1868-1870
ani naslednou kdrovcovou kalamitou. Jde tedy o komplex lest, které byly lidskou ¢innosti
pozménény jen velmi malo, nékde prakticky vibec.

Pokud jde o stejnov&kost téchto porostl, jen st&Zi Ize o ni hovorit, je-li vékova diference
mezi jednotlivymi stromy v jednom porostu b&Zné& 50-100 let. PFi prdmé&rném stafi vice
neZ 200 let se neodbornikim takovéto porosty jevi jako stejnovéké.

Vyraznou pozornost si rovnéz zaslouzi nazory o nevhodnosti smrkovych monokultur a
pozadavek pestfejsi druhové skladby, a predevsim pak argument o chybé&jicim zastoupeni
jerabu. ProC v téchto porostech absentuje jedle s bukem je snad jiz obecné znamo - je
to proto, Ze v téchto nadmorskych vyskach a klimatickych pomérech jedle a buk az na
vyjimky nerostou.

Co se tyCe jerfabu, ktery je také velmi casto zminovan zastanci pfirozeného vyvoje
horskych smré&in kvili bohatdi druhové skladbé&, jde o biologicky omyl. Jefdb mize byt
zastoupen jen v nizSich vékovych tfidach, kde bude Uspésné po desitky let plnit funkci
melioracni a stabiliza¢ni dfeviny. Ve vyssich vékovych tfidach, asi nad 80 let, spiSe vSak
jiz nad 60 let nutné schazi, nebot je na hranici svého biologického véku, pfipadné jiz
dfive nebyl schopen konkurovat smrku v honbé za svétlem. Byl pfirozenym vyvojem
potlacen.



Shrnuto:

Soulasna, az katastroficky rychld preména ,neplvodnich stejnovékych smrkovych
monokultur® horskych smréin, zplsobend necinnosti v boji s premnozenym klrovcem,
vede k vytvareni ,neplvodnich® stejnovékych smrkovych monokultur horskych smréin.
To ale jen za predpokladu, Ze pfirozena obnova bude UspésSna na vSech lokalitach; coz je
vSak hola utopie.

Je pravd&podobné, e na nékterych lokalitdch dojde k ptdni erozi, na mnohych k jejich
zamokieni se véemi negativnimi dulsledky. Na vyznamné &asti bude pFirozend obnova
nelspé&$na, ohrozena je existence cennych biotopl radeliniét. Dojde ke zméné bilance
vody v krajing, zméné odtokovych pomérli a rozkolisanosti pritoki potoki a fek
s realnou moznosti castéjsiho vyskytu povodriovych vin v oblastech mimo NPS. Dojde i
k podstatné zméné mikroklimatu. Az opét po deseti letech néktefi ,odbornici* pfehodnoti
svlj nazor, bude Sumava lidskou hlouposti poznamendna na stovky let.

Proto, aby nedoSlo k naplnéni tohoto katastrofického scénafe, napsaného
odpovédnymi pracovniky MZP pro Narodni park Sumava, vzniklo obcéanské
sdruzeni Sumava 21.

Hlavni cile:

1. PrfesvédcCovat odpovédné statni organy o nebezpeci, které hrozi pFi
pokradujici destrukci nejcennéjsich lestt Sumavy.

2. Rozporovat nazory, jejichz realizace dovedla nejcennéjsi biotopy Sumavy
k soucasnému zhorsenému stavu.

3. Dosahnout toho, aby do skupiny zpracovatelG koncepce NPS pFi
ministerstvu zivotniho prostredi byl pfizvan zastupce naseho sdruzeni.

4. Ziskat moznost navrhovat ministerstvu Zivotniho prostiedi odborniky,
ktefFi by byli konzultanty pro rozhodnuti tykajici se lest NPS.

5. Ziskat maximalni podporu nasich zamér a cild nejen mezi odbornou
lesnickou verejnosti, ale i mezi zastupci dotcenych obci a verejnosti
laickou.
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