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Pro schlizi vlady Ceské republiky

Véc: NAvrh narizeni v1ady Ceské republiky, kterym se zrizuje

NArodni park Sumava a stanovi podminky jeho ochrany
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DEKAN
LESNICKE FAKULTY

VYSOKE SKOLY ZEMEDELSKE V PRAZE Praze, 19,3.1991

V Pra
T.3. 198/99

K rozporu mezi MZe a MZP ¥R o ziizeni Ndrodniho parku

Sumava sddlujeme :
Hlavni rozpor spodivd ve vymezeni obvodu

NPS. Navrieny obvod MZe nezahrnuje zdkledni charekteristickéd
lesni spoleenstva v dostateiném reprezentativnim zastoupe-
ni, Naopak MZP rozSi¥uje obvod NPS neum3rné do kvEtnatjch a
horskych bu¢in., Ndvrh MZe vychdzi predevdim z produkdniho
hlediska, a proto zuZuje obvod NPS na tu ¢4at, kde a priori
nelze intenzivné hospodaiit, Naproti tomu ndvrh MZP zahrnuje
uzemi znalné dotEend hospodd¥skou Einnosti, vietn¥ dopravy.

Pro vymezeni hranic NP3 by bylo
treba stanovit zdkladni kritéria., Ddle by bylo tieba vytypovat
& vymezit biocentra a . vhodn& je propojit do dzemniho systé-
mu ekologické stability. Z nich by mohlo vyplynout alternativni
TedSeni hranic a rozlohy NP3, Z piiloZenjch podkladd neni zFejmé,
do jaké miry byly takové podklady vypracovédny & k ndvrhim pouZi-
ty. Konedny ndvrh hranic NP§ Ffed3it jako odborny kompromis mezi
obéma piedloZenymi ndvrhy,

Termin vyhlédseni Nirodniho parku Sumava,
S ohledem na to, Ze priloZenymi materidly neni objektivné
posouzen ani zdlvodndn rozsah NPS a dosud nejsou vyddny ndkteré
zékladni zékony (o plidé, o lesich, o stdtni ochrané pFirody,
o ndrodnich parcich apod,), které mohou rozhodovaci proces
v maohém ovlivnit, doporufujeme v1ddé &R odloZit kone¥né rozhod=
puti o zi¥izeni NP3, Pivodné uvaZovanyj termin 1.4,1991, urdeny
k vyhldSeni NP3, povaZujeme z vySe uvedenych diivodd za prediasny.
Prechodnd nutnd opat¥eni v zdjmu stdtni ochrany pfirody a k ome-
zeni turistického ruchu moZno reSit dpravou statutu CHKO, vydénim
vyhlédSek 00 a zejména posilenim ochranné slufby v nej3irdim slo-
va smyslu,

Dosavadni neuspokojivy vyvo] lesid
a lesniho hospodd¥stvi na LHC Prachatice a Vimperk ziejmé vyply=-
vd 2z dlouhodobé uplatnovaného systému hospodafeni, pFi kterém

byly opomijeny zdsady posilovdni stability lesi a udrZovény

Telefon: centrdla 32 36 41-9
342341

—_—
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neimérné stavy vysoké zvéie,za nepritomnosti jejich pFiro-
zenych reguldtord, P¥i trvalém ndristu kalamitnich a nahodi=-
l¥ch téZeb dochdzi zpravidla i k dal3imu velmi nepfiznivé=~
mu jevu, spoéivejicimu v neplnéni predpist vychovy porosti,
zejména probirek,

Hospodafeni v lesich ge musia bude
ridit podle schvdlenych lesnich hospodéiskjch plédntis K ovlivné~
ni hospodafeni vSak nedostaluje formulace § 5 ndvrhu naFizeni
vlddy R, kterym se z¥izuje NP3, nebo¥ spriva ochrany p¥irody
NP musi se podilet ji% na p¥ipravném ¥{zeni (na vypracovéni
zakladniho protokolu lesnfho hospodé¥ského pldnu), kde bude
spoleéné dohodnuta kategorizace lest a zésady hospodareni,

Novy .8yv8tdn hospodafreni v lesich
musi vychdzet z historického prizkumu lesd a z vymezeni priro=-
zenych biocenter. V zdsad® musi byt najd¥ive budovdn systém
ekologické stability a c@loplodné prosazena zménsa zpisobu
hospodateni. Z toho teprve vyplynou daldi ukazatelé, vietnd
ukazatell téZebné - produkinich., P#i obnové lesa musi byt
meximdlné vyuZita pF¥irozend obnova a p¥i umélé obnovd musi
byt zde vyluEné pouZivdno osivo a sazenice mistnfho pivodu,

a to s ohledem na soulasné i oSekdvané zatifeni NPS imisemi.

P¥i zallenovdni porostnich jednotek do kategorifi a
subkategorif{ dojde nez¥idka k pP¥ekryvu nebo soubdhu funkei,
¢imZ bude FeSeno i polyfunkdni posldni lest,

Se z¥izenim NP3 musi{ byt soudasné dohodnuta platnost
schvédlenych lesnich hospoddiskych plénd.

Ekonomickd?6é ddsledky, které vyplynou
z vyhldSeni NP5 nelze v soudasné dobd zodpovédné vysislit,
Podle dosud platného zdkona &, 40/56 Sb, o stdtni ochrand
prirody plijde o FeSeni ndhrady za majetkovou djmu drzitelim
pozemkl mimo okruh stdtniho vlastnictvi (§ 10)., O tom bude
ponejvice rozhodovat zn&ni projedndvaného zdkona o puds,

Ujmu v lesich nelze kalkulovat jen na zdklad$ predpoklé-
deného sniZeni téZebnich moZnosti, Zdvaznost t&Zebnich ukaza=-
tell se bude ménit podle pripravovaného lesniho zékona i
podle zmén v kategoriich lesa,
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Rédné lesni hospodéFstvi s prisludngmi omezenimi &

prisnou konitrolou nemife ohrofovat p¥irodni bohatstvi Sumavy.
Zajmy lesniho hespodé¥stvi MZe a MZP by nemSly bjt v rozporu.
Jedind tak lze ndrodni park na Sumavé z#idit a udrZovat.

Sumavské lesy jsou poSkozeny riznymi Skodlivinami

i Spatnym hospodarenim, Ndsledky téchto podkozeni je nutno

v budoucnu spolednymi silami lesnikd i ochrénci p¥{rody
minimalizovat,

Zaveér :

1., Podporujeme z¥izeni NPS a jeho intenzivni ochranu.

2. Pivodnd navrzeny a vlddou CR pFislibeny termin 1.dubna
1991 urdeny k zi¥izeni NPS povaZujeme z objektivnich dd-
vodl za preddasny (chybi zdkon o pidé, novy zdkon o le-
sich, o stdtni ochrané prirody, o ndrodnich parcich).
Podminky pro zrizeni NPS :

3.

VdzZeny pan

a)

b)

e)

d)

mimo jedndni vlddy spolednd vymezit hranice NPS, pFitom
vychdzet z Uzemniho systému ekologické stability, z re-
prezentativaitho zastoupeni Sumavskych prirodnich spole=
Senstev, z nové navrienych kategorii a subkategorii lesa,
nové systémy hospodareni zakotvit v zdvaznjch hospoddi-
skjch predpisech, predev3im v lesnich hospoddrskych pléd-
nech, statutu CHKO apod.,

ekonomické disledky z¥izeni NP¥ vydislit v souvislosti

s prévé projednivenym zdkonem o pidé a nové vznikajicimi
vlagtnickymi poméry,

okamZit® Yedit prechodnd opatieni sméFujici ke komplexni
ochran& uvaZovaného \zemi proti biotickym a abiotickym
Skodlivym Siniteldm, nevhodnym hospoddiskym zdsahim a
proti ostatni nevhodné ¥innosti &lovéka. Vyrazné posilit

ochrannou sluzZbu,
A
Doc.Ing.Ivan RoZek,CSc,

généstek nigistra
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LESNICKE FAKULTY
VYSOKE SKOLY ZEMEDELSKE V PRAZE V Praze, 19.3.1991
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K rozporu mezi MZe a MZP ¥R o zi¥izenf Ndrodnfho parku
Sumava sddlujeme i

Hlavni rozpor sapoiivd ve vymezeni obvodu
NP3. NavrZenj obvod MZe nezahrnuje zdkladni cherakteristickd
lesni spoledenstva v dostatedném reprezentativnim zastoupe-
ni. Naopak MZP roz&ifuje obvod NP§ netm®rn& do kvdtnatych a
horskych bu¢in, Ndvrh MZe vychdz{ predeviéim z produkdniho
hlediska, a proto zuZuje obvod NP§ na tu &ést, kde a priori
nelze intenzivnd hospodafit., Naproti tomn ndvrh MZP zahranuje
tizem{ znadn& dotiend hospodé¥skou Einnost{, vietn® dopravy.

Pro vyme=zeni hranic NP3 by bylo
treba stanovit zédkladni kritéria, Ddle by bylo treba vytypovet
a vymezit biocentra a . vhodnd je propojit do dzemniho systé-
mu ekologické stability. Z nich by mohlo vyplynout alternativni
feSen{ hranic a rozlohy NP3, Z priloZenych podkladd nen{ zFejmé,
do jaké miry byly takové podklady vypracovédny & k ndvrhim pouZi-
ty. Konedny ndvrh hranic NP3 redit jako odborny kompromis mezi
obéma predloZenymi névrhy,

Termin vyhlédseni Nérodniho parku Jumava,
S ohledem na to, %e prilofenymi materidly neni objektivné
posouzen ani zdivodn&én rozsah NPS a dosud nejsou vyddny ndkteré
zékladni zékony (o pid¥, o lesich, o stdtn{ ochran& prirody,
o nadrodnich parcich epod.), které mohou rozhodovaci proces
v mnohém ovlivnit, doporudujeme v14d8 CR odlo#it kone&né rozhod-
nput{ o z¢fzen{ NP3. Pivodn& uveZovany termin 1.4.1991, urdeny
k vyhlddeni NP§, povafujeme z vyiSe uvedenych divodd za preddasny.
Pfechodnd nutné opatfeni v zdjmu stédtni ochrany prirody a k ome=
zeni turistiockého ruchu moZno resit upravou statutu CHKO, vydénim
vyhlédSek 00 a zejména posilenim ochranné sluZby v nejdirsim slo-
va smyslu,

Nogavadnt: ne v apokojix§ vy vio J - L o R
a lesniho hospoddistvi na LHC Prachatice a Vimperk ziejmd vyply-
v& z dlouhodob¥ uplatiovaného systému hospodafeni, pii kterém

byly opomijeny zésady posilovéni stability lesil a udrZovéany

Telefon: centrala 32 36 41-9
342341
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neumérné stavy vysoké zviie,za nepi{tomnosti Jejich piiro-
zenych reguldtori., P¥1 trvalém nirds u_kalamitnic odi=
lych tEZeb dochéz{ zpravidla 1 k dalS{mu velmi nepiiznivé-
mu jevu, spo€ivejieimu v neplndni predpist vichovy porosti,
zejména probirek,

Hospodafenid ¥ ' '1laoasioh weniiir bude
ridit podle schvdlenych lesnich hospodéi'skjch pldnis K ovlivni-
ni hospoda¥eni vSak nedostaduje formulace § 5 nivrhu narizeni
vlddy UR, kterym se ziizuje NP3, nebot spriva ochrany prirody
NP musi se podilet JiZ na pFfipravném ¥izeni (na vypracovéni
zédkladniho protokolu lesnfho hospodéiského pldnu), kde bude
spolecné dohodnuta kategorizace lest a zésady hospodatreni,

Noo v ¥ sy atodn hospodafreni v lesich
musi vychézet z historického prizkumu lesd a z vymezeni p¥iro-
zenych biocenter, V zdsad® musi byt najdfive budovén asystém
ekologické stability a cdloploSné prosazena zména zptisobu
hospodaXeni. Z toho teprve vyplynou daldi ukazatelé, vietnd
ukazatelli téZebnd - produkénich, PFi obnové lesa mus{i byt
maximédlné vyuzZita pFirozend obnova a pii umélé obnové musi
byt zde vyludnd pouZivdno osivo a sazenice mistniho piivodu,

a to 8 ohledem na soudasné i odekdvané zatiZeni NPJ imisemi.

PFi zallenovani porostnich jednotek do kategorif a
subkategorii{ dojde nez¥idka k pFfekryvu nebo soub&hu funkei,
¢imZz bude Peseno i polyfunkéni poslédni lesi,

Se zi¥izenim NP3 musi byt soudasné dohodnuta platnost
gchvdlenych lesnich hospoddrekych pldni,

Ekonomicky é ddidsledky, které vyplynou
z vyhldSen{ NP3 nelze v soudasné dobé zodpovédné vycislit,
Podle dosud platného zdkona &, 40/56 Sb. o statni ochrans
piirody pijde o 7FeSeni ndhrady za majetkovou djmu drZiteliim
pozemkd mimo okruh stdtniho vlastnictvi (§ 10), O tom bude
ponejvice rozhodovat zndni projedndvaného zdkona o puds,

Gjmu v lesfch nelze kalkulovat jen na zdklad® predpoklé-
daného snizeni t&Zebnich mozZnosti. Zdveznost t&Zebnich ukaza=
teld se bude m&nit podle pripravovaného lesniho zdkona 1
podle zmén v kategoriich lesa,




Sumaveké lesy jsou poskozeny r
1 Spatnym hospodaienim,

znymi Skodlivinami

Ndsledky tZchto podkozeni je nutno

v budoucnu spolednymi silami lesnikd i ochrénci pifrody
minimalizovat,

Zévé; :

1. Podporujeme zi¥{zen{ NPY a Jeho intenzivni ochranu,

2. Pivodné navrZeny§ a vlddou OR pfislibeny termin 1l.dubna
1991 urleny k ziizeni NP§ povafujeme z objektivnich di-
vodli za preddasny (chybi zdkon o pid8, novy zdkon o le-
sich, o stdtni ochrand prirody, o ndrodnich parcich).

3. Podminky pro zi¥izeni NPS :

a) mimo jedndni vlddy spolednd vymezit hranice NP3, pritom
vychdzet z lzemniho systému ekologické stability, z re-
prezentativniho zastoupeni Sumavskych pi¥irodnich spole-
denstev, z nové navrZenych kategorii a subkategorii lesa,

b) nové systémy hospodaieni zakotvit v zdvaznych hospoddi-
skych predpisech, predevd8im v lesnich hospoddPskych plé-
nech, statutu CHKO apod.,

e) ekonomické disledky z¥izeni NPJ vydislit v souvislosti
8 prévé projedndvanym zdkonem o pidd a nové vznikajicimi
vlagtnickymi poméry,

d) okamZit& redit prechodnd opatieni sméFujic{ ke komplexn{
ochrand uvaZovaného tizem{ proti biotickjm a abiotickym
8kodlivym Ginitelim, nevhodnym hospoddrskjm zdsehim a

proti ostatni nevhodné &innosti dlovéka, Vyrazn$ posilit
ochrannou sluzbu,

{ / ‘“2
fe-v f\ je
e Doe.Ing.Ivan Ro¢ek,CSe,
Ing,Josef Fogl,CSec,
nédméstek ministra
Ufad vlddy OR

Praha




Legislativni rada

vladdy Ceskeé republiky

C.j. 2134/91
7544 /91 V Praze dne 14. 3.1991

Stanoviskae

Legislativni 'rady vlady Ceské republiky k navrhu narizeni
vlady Ceské republiky, kterym se zrizuje Narodni park Sumava
a stanovi podminky jeho ochrany

15

O projednani navrhu nafFizeni vlady Ceské republiky,
kterym se zfizuje N&arodni park Sumava a stanovi podminky
jeho ochrany ve vlaidé Ceské republiky a jeji Legislativni
radé pozadal ministr Zivotniho prostredi Ceské republiky do-
pisem ze dne 26. unora 1991.

Zrizeni narodniho parku je vysledkem uUsili prirodovédcii
o poskytnuti mimoradné ochrany tuzemnimu celku dosahujicimu
vysoke kvality prostredi, a to v hodnotach prirodovédeckych,
krajinarskych a estetickych. Z téchto hledisek se dosavadni
rezim ochrany v podobé ochrany v rdmci chranéné krajinné
oblasti jevi jako nedostatecny.

Navrh nafizeni vlady ma preklenout obdobi do prijeti
noveho zakona o ochrané prirody, podle néhoz maji byt nadile
vyhlasovany narodni parky a podminky jejich pouze ochrany
pouze zakonem.



Navrh nafizeni byl projednan v pFipominkovém Fizeni

S ustrednimi organy federace a Ceskeé republiky.iggigggggéé’
dan s rozporem vaé&i ministerstvu zemédélstvi Geské republik
ve véci rozlohy narodniho arku. Stanoviska obou minister-
stev jsou uvedena v predloZeném materialu.
h

EX.

Legislativni rada vlady Geské republiky doporuduje
predloZeny navrh narizeni vlady Ceské republiky upravit
takto:

A. Obecné

1. Pro jednani Legislativni rady vlady CR predlozilo
ministerstvo zemédélstvi alternativni navrh narizeni vlédx.
Ministr zemédélstvi soudasné pozZadal predsedu vlady o doda-

teéneé zarazeni navrhu na program jednani vlady.

Pfedloéenz alternativni navrh se vedle formulac¢nich
zmén 1isi od navrhu predloZeného ministrem Zivotniho pro-
stiedi zeimepa v rozsahu uzemi, ktere ma narodni park zahr-
novat a tim‘ Ze narodni Bark deli Eouze do dvou zén. ZmensSe-
niuje. Snizeni poctu zon vxchézi z__predpokladu, Ze pri nové

mezovat treti zoénu.
#

Rozhodnuti, ktery rozsah tizemi ma byt do narodniho par-

legislativni radé neprislusi. Vzhledem k tomu,

ku zahrnut, ' : M
sebe jinak podstatné neodlisuji a vyme-

e se oba navrhy od






































































































Pri pripravé NAarodniho parku Sumava vznikly problémy

motivované ekonomickymi obavami obyvatel zajmovych oblasti.
Tyto obavy vyﬁstily zejméqi_ve spor_o rozlohu Earkul ktegx bxl

§e§en zak na Urovni meziresortni s ministerstvem zemédélstwvi, tak
na urovni obci a okresu‘.’lI s nimiz bxla vedena rada ]ednanl. Na
-

poslednim setkédni =zAstupcll ministerstva Zivotniho prostredi a
W
dotlenych Sumavskych obci se podatfilo plné odstranit veSkeré

sporné otazky vfetn& Gstfedniho problému rozlohy narodniho parku.

T e

Komuniké spoledné prijaté dne 29.1.1991 ve Vimperku deklaruje
Femsemerer e S Ry

viali zGEastnénych stran vyhlasit park k datu 1l.dubna tohoto roku

ve velikosti cca 69.000 ha s tim, Ze zpracovatelé budou

akceptovat pPipominky prijaté pPri spoledné diskusi. Tyto
pripominky byly do navrhu zapracovany.

Rozpor vSak =zGstal v otdzce velikosti parku s

ministerstvem zem&d&lstvi Ceské republiky, a to i po projednani
zdleZitosti na Grovni ministr. Tento rozpor predkladame v1Aadé
samostatnym rozporovym listem.

K zajiSténi Gkold Spravy Nirodniho parku Sumava bude
Jak pro uzemi vlastniho narodniho parku, tak i pro =zbyvajici
Casti soufasné chrané&né krajinné oblasti vytvofena jednotni
odbornd organizace "Sprava narodniho parku a chrénéné krajinné
oblasti Sumava'". Bude se Jednat o organizaci prFisp&vkovou. K tomu
budou delimitovani pracovnici a finan&ni prostredky dneSni Spravy
chrénéné krajinné oblasti se sidlem ve Vimperku a SuSici. Navic
je v8ak tfeba zvySit prostfedky neinvestini o sedm miliénd Kés
ro¢né, prostfedky investidni o tri miliony K&s ro&né a prostredky
mzdové o 750 tisic K&s ro&ns, aby mohly byt plnény nejzakladndjs{
Gkoly spojené se zahdjenim ¢&innosti Spravy nérodniho parku,
zejména v oblasti strdzZni a informadni sluzby, plnéni odbornych a

technickych Gkold, JjakoZ i navazani spolupriace s orgiény statni
Spravy.
























hospospodarstvi pro Gfely vyhlaSeni parku o rozloze 70.000 ha je

treba pripravovat nékolik let.

Dovozovéani, Ze men3i rozloha parku predstavuje men$i
hospodafskd rizika, je demagogii, kterou v seriozni diskusi nelze

pfipustit. Vzato do disledkl by %4dny park nezplisobil ZAdnA
rizika.

Informace o roénich provoznich nakladech Bavorského narodniho

parku ve vy3i cca 10 milion& DM Je informaci poloviéni. Celj

informace zni, Ze provozni nédklady &€ini rodné cca 10 milionQ DM,

avSak zisk statu z Bavorského narodniho parku pritom é&ini roéné

cca 40 miliond DM. Park tedy nejenZe neni ztratovy, ale je naopak

prinosem do statni pokladny.

Na jednéani éeskoslovensko-bavorského vyboru pro spoluprici v

pohraniéni oblasti ve LnaFich ve dnech 16,

= 18 17199 suvedl
Dr.

Lang z bavorského ministerstva pro rozvoj kraje a Zivotniho
prostredi, Ze Bavorsko by mélo vé&t3i park,

ale jeho rozloha je
limitovéna absenci statnich pozemka

= V sousedstvi parku Jjsou
Vyluéné pozemky soukromé, &asto cirkevni. Pfesto je zde tendence
alespori 8ast t&chto pozemkl jeSté& vVykoupit a pojmout do parku.

Predstavu zrcadlového zobrazeni Bavorského narodniho parku na

Sumavé PovazZujeme v naSich podminkidch za nepodloZenou.

K zem&d&lské hospoddfské Einnosti

na uzemi Bavorského
nédrodniho parku uvadime,

Ze nejde o &innost Plné rozvinutou, ale
Pouze drobnou v Souvislosti s turistickym ruchenm, Bavorské

vesnice Ziji predeviim Z turistického ruchu a gze stdtnich
Subvenei,

Pokud jde o dosidleni Narodniho parku Sumava, jeho




A

= oyt St

retvorent = s
p reni do predvaledéné podoby dnes jiZ neni realné. Dosidleni

Sumav % £ 3% :
3 Yy Je tPeba provadé&t velmi citlivé s pfihlédnutim k souasnym
mozZnostem.

Ddle k vytkadm pana ministra tykajicim se legislativnich
postupu.

Pokud jde o to, Ze legalizace nérodnich parki by méla byt
vazdna na predchozi prijeti zakona o Zivotnim prostfedi (&1
jakéhokoliv jiného predpisu), Jjde o pPedpoklad jednak vécné
neopodstatn&ny, jednak zcela vyloudeny z hlediska legislativniho.
€s. pravni ©Pad neznd podminéné ¢&i vazané prijeti pravniho
predpisu.

Pokud jde o nazor, %e by naFfizenim vlady byla dotcena
ustanoveni lesniho zakona, bylo by tFeba jej konkretizovat. Zde
jde pravdépodobné pouze o vzajemné nevyjasnéni véci, protoZe pan
ministr podepsal dopis panu premiérovi v dob&, kdy jeSté nemél
ni% navrh nafizeni vlady k dispozici. PFi spoleéném jednani se
zastupci ministerstva zemédélstvi v ramci meziresortniho
pfipominkového Fizeni dne 16. 1. 1991 bylo konstatovéno, Ze ve
vdci narizeni v1addy o zrizeni Narodniho parku Sumava trva mezi

naZimi ministerstvy rozpor pouze ohledné navrhované velikosti
parku.

Pro Gplnost dodévame, Ze dal3i rozpor zGstal mezi naSimi
ministerstvy po provedeni meziresortniho pripominkového PFizeni k
navrhu zasad zakona o narodnich parcich. Tento rozpor spolivéd ve

skuteénosti, Ze ministerstvo zemé&délstvi odmitd poveéreni sprav

narodnich parki pusobnosti okresniho GFadu ve vécech statni

spravy lesniho hospodéarfstvi a ve vécech myslivosti a rybafstvi.

Ministerstvo Zivotniho prostrfedi naopak ve svém néavrhu tyto

kompetence spravam nérodnich parkl své&fuje. Domnivame se, Ze

pude-11 spréava parku zbavena t&chto zAkladnich plsobnosti, mlzZe



se vyhlaSeni narodnich parkd stat bezzubym nastrojem a navodit
situaci, kdy "by S§lo pouze o formdlni akt, bez pPeSeni zavaZné
podstaty", jak se sam pan ministr obava v souvislosti s velikosti
parku.

Pro presnost uvadime, Ze v prab&hu legislativnich praci
doSlo z iniciativy pana poslance Ceské narodni rady RNDr. Bursika
(vybor pro Zivotni prostifedi a urbanistiku) ke zméné navrhu zasad
zdkona o ochrang ptirody v tom smyslu, 3ze podstatna d&éast
navrhovaného zédkona o narodnich parcich byla pPfejata do néavrhu
zasad zakona o ochrand pfirody. PFi tomto pojeti by se samostatny
zékon o narodnich parcich JiZ nevyhlaSoval a jednotlivé parky by
se zrizovaly formou narizeni vlady. V této rozSifené podobé byl
navrh zasad zakona o ochrang pfirody pomérné (spéSné projednan v
lednu letoSniho roku ve vyborech Geské narodni rady.

Chtéli bychom vyjadiit nasSe prani co nejlépe v budoucnu s
ministerstvem zem&d&lstvi Spolupracovat a spoledné reSit nastalé
broblémy Ku prospéchu prfirody i spole€nosti. -V soufasném rozporu
ohledné velikosti Narodniho parku Sumava i ohlednd kompetenci
Spravy narodnich parkid obecné jsme vedeni obavou, Ze nepodchyceni
poslednich zbytkl relativnd zdravé prirody p#ri existujicich
realnych moZnostech by se mohlo stéit neodpustitelnym a predev$im
JiZ neod&initelnym polinem 2z hlediska naSeho i z hlediska
pristich generaci, budou-1i jaké.

S pozdravem

JUDr. Bohuslav PAVLIK

reditel odboru
Sekretariat
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